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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul pentru invé;a"mént

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1), alin. (2) lit. ¢) si art. 7 lit. A din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 220/2004 privind Ordinul Meritul
pentru Invatamant si Medalia Meritul pentru Invatamant, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere si recunostintd pentru profesionalismul si daruirea
puse, de-a lungul timpului, in slujba invatdmantului roménesc, precum si pentru
contributia la imbunatatirea politicilor publice pentru educatie,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul pentru Invétdmaént in grad de
Cavaler doamnei Madlen Serban, secretar general al Comisiei Nationale pentru
UNESCO, membru Tn Consiliul Director al Comisiei Fulbright Romano-Americane.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 31 ianuarie 2025.
Nr. 40.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 54/2025,

Presedintele Roméniei decreteaza:
Articol unic. — Domnul Grigorie lonel, judecator la Curtea de Apel Craiova,
se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 41.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 58/2025,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Pirvu Magdalena, judecator cu grad profesional de
curte de apel la Tribunalul Bucuresti, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 42.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 59/2025,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Ghita Ecaterina-Lucia, judecator la Tribunalul
Bucuresti, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 43.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 61/2025,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Predescu Daniela, judecator la Judecatoria
Dragasani, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 44.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Steaua Romaniei

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c) si ale art. 6 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 11/1998 pentru reinstituirea Ordinului national Steaua Romaniei, republicata,
cu modificarile ulterioare,

in semn de naltd apreciere pentru contributia exceptionald avuta la
sprijinirea actiunilor Roméniei la nivel european, pentru sustinerea constanta a
aderarii tarii noastre la spatiul Schengen,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul National Steaua Roméniei in grad de Mare Ofiter:

1. doamnei Margrethe Vestager, vicepresedinte executiv al Comisiei
Europene pentru O Europa Pregatita pentru Era Digitala (2019-2024);

2. doamnei Véra Jourova, vicepresedinte al Comisiei Europene pentru Valori
si Transparenta (2019-2024).

Art. 2. — Se confera Ordinul National Steaua Roméaniei in grad de Comandor
doamnei Ylva Johansson, comisar european pentru Afaceri Interne (2019-2024).

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 45.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 105/4.11.2025
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si art. 100 din Constitutia Roméniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢) si ale art. 7 lit. A din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 8/2003 privind
Ordinul Meritul Cultural si Medalia Meritul Cultural, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importantd avutad la
promovarea limbii si literaturii romane ca fundament al culturii si valorilor
tarii noastre, pentru pastrarea traditiilor civilizatiei romanesti, precum si
pentru promovarea imaginii Romaniei in Ucraina,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Cavaler,
categoria F ,Promovarea culturii”:

1. doamnei Andries Maria, jurnalist, redactor al revistei ,Glasul Bucovinei”,
Ucraina;

2. doamnei Bojescu Aurica, cadru didactic in invatamantul preuniversitar,
secretar si membru fondator al Uniunii Interregionale ,Comunitatea Romaneasca
din Ucraina”;

3. domnului Mecineanu Mihail, profesor de matematica si fizica la Liceul din
Orlivka, Consiliul Orasenesc Reni, raionul Ismail, regiunea Odesa, Ucraina;

4. doamnei Puliska Hanna, profesor de limba si literatura romana la Liceul
cu predare in limba romana ,Mihai Eminescu” din Solotvino, regiunea
Transcarpatia, Ucraina;

5. domnului Sapca Nicolae, jurnalist, redactor-sef al ziarului ,Monitorul
Bucovinean”, Ucraina;

6. doamnei Ursu Natalia, profesor de limba si literatura roméana, administrator
al Centrului de Informare al Romaniei, Universitatea Umanista de Stat din Ismail,
Ucraina.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 46.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c) si ale art. 8 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 459/2002 privind Ordinul Virtutea
Militara si Medalia Virtutea Militara, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere a contributiei importante pe care a avut-o la asigurarea
sprijinului logistic necesar desfasurarii activitatilor si misiunilor structurilor centrale
ale Ministerului Apararii Nationale, precum si pentru rezultatele remarcabile
obtinute in intreaga cariera militara,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Comandor, cu insemn
de pace, pentru militari, domnului general de brigada Nedelcu Necolae Alexandru.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 4 februarie 2025.
Nr. 47.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 404
din 24 septembrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri
in domeniul investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare,
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene

Marian Enache — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 39 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul
investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative Si prorogarea unor termene,
exceptie ridicatd de Mihai Enachescu 1in  Dosarul
nr. 7.820/302/2020 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti si care
formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.338D/2020.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinitd. Magistratul-asistent refera
asupra faptului ca autorul exceptiei de neconstitutionalitate a
depus la dosar concluzii scrise, prin care solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, in esent3,
pune concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat, in realitate, autorul acesteia
formuleaza critici cu privire la modalitatea de interpretare si
aplicare a dispozitiilor criticate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 5 august 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 7.820/302/2020, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor
masuri in domeniul investitiilor publice si a unor masuri
fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte
normative si prorogarea unor termene. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Mihai Enachescu intr-o
cauzéa avand ca obiect solutionarea contestatiei la executare
formulata de angajator — Primaria Municipiului Bucuresti — cu
privire la o sentinta civild pronuntaté de Tribunalul Bucuresti prin
care s-a dispus reintegrarea autorului exceptiei in functia si
postul detinute anterior concedierii si plata unei despagubiri
egale cu drepturile salariale indexate, majorate si reactualizate
si cu celelalte drepturi de care ar fi beneficiat de la data
concedierii $i pana la efectiva reintegrare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esentd, ca dispozitile criticate sunt
neconstitutionale, in méasura in care hotaréarile judecatoresti
mentionate de acestea vizeaza efectiv drepturi salariale ca

urmare a anularii unei decizii de concediere nelegale si nu alte
drepturi de natura salariala precum stimulente, indemnizatii,
prime, premii, bonuri de valoare si alte drepturi suplimentare.

6. Astfel, prin raportare la prevederile constitutionale
invocate, precum si la cele ale art. 135 alin. (2) lit. b) din
Constitutie si ale art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
dispozitiile criticate reprezintd o masura prin care se limiteaza,
fie si temporar, executarea unei hotarari judecatoresti definitive
si executorii inca din faza fondului, fiind un litigiu de munca. In
acest sens, se invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 458 din
31 martie 2009, precum si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, potrivit careia executarea unei hotarari
judecatoresti nu poate fi impiedicata, anulatd sau intarziata
intr-un mod excesiv.

7. Se sustine ca Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 114/2018 vizeaza ipoteza majorarii drepturilor salariale
pentru personalul platit din fonduri publice. Or, persoanele care
au castigat in instanta drepturi salariale ca urmare a concedierii,
dupa ce instanta de judecatd a stabilit ca aceasta a fost
netemeinica si nelegala, se afla in alta situatie juridica decét cea
vizatd de Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 114/2018 si
pentru care miza consta in recuperarea integrala a drepturilor
salariale care au caracterul unui drept castigat si se acorda cu
prioritate. Termenul in care urmeazd sa esaloneze debitul
statului nu tine cont de interesele debitorului.

8. Prin raportare la art. 5 alin. (2) si (4) din Codul muncii,
raportat la art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si la art. 2 din Ordonanta
Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, se poate retine existenta unei
discriminari indirecte intre debitori, in sensul ca statul creditor
isi arogéd mai multe drepturi decét creditorii persoane de drept
privat in ceea ce priveste executarea hotararilor judecatoresti.

9. Se sustine ca problema de drept invocata pretinde o
interpretare abstracta cu un ,grad general de generalitate” a
dispozitiilor criticate, in sensul diferentei de tratament intre un
angajator persoana juridicd de drept privat si un angajator
persoana juridica de drept public, manifestata cu ocazia punerii
in executare a unei hotarari judecatoresti ce constituie titlu
executoriu de care beneficiaza un angajat. Astfel, angajatii din
sectorul privat beneficiaza de executare potrivit Codului de
procedura civild, pe cand angajatii din sectorul public
beneficiazd de executare esalonata in termen de 5 ani, desi
toate hotaréarile judecatoresti ce constituie titluri executorii
vizeaza aceleasi drepturi salariale, respectiv acordarea de
despdagubiri ca urmare a concedierii stabilite de catre instanta
ca fiind netemeinica si nelegald. Or, aceastad diferenta de
tratament reprezinta o discriminare in sensul art. 5 alin. (2) si
(4) din Codul muncii, raportat la art. 14 din Conventie si la art. 2
din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000. In cauza de fata,
motivul discriminarii este reprezentat de refuzul, fara justificare
obiectiva, de a i fi achitate in integralitate, iar nu esalonat,
drepturile salariale. In sustinerea celor afirmate referitoare la
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existenta unei discriminari, se invoca jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului referitoare la principiul
nediscriminarii.

10. In final, se arata ca acordarea integralad a unor drepturi
salariale care nu au fost culese la momentul la care erau
exigibile, din motive neimputabile debitorului, nu poate avea o
amprenta negativa asupra bugetului in exercitiu, de vreme ce
aceste sume au fost prevazute si alocate in bugetul
ordonatorului de credite, deci ele existau. Insa, in cealaltd
ipoteza, cea vizata de Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018, eventualele majorari si suplimente salariale nu au
fost cuprinse si nu au existat niciodata in bugetul ordonatorului
de credite, consecinta acordarii acestora fiind ingreunarea
bugetului in exercitiu, ceea ce a determinat adoptarea art. 39
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 privind
esalonarea acestor sume. Daca acest text s-ar aplica si
persoanelor care au castigat in instanta drepturi salariale ca
urmare a unei concedieri nelegale, atunci s-ar ajunge la situatia
absurdad in care acestea suportd o sarcind excesiva si
disproportionatéd pentru echilibrarea situatiei economice a
statului. Astfel, textul criticat incalca si dispozitiile constitutionale
privind claritatea si previzibilitatea legii, egalitatea in drepturi si
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

11. In concluzie, art. 39 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 114/2018 poate fi constitutional doar in masura in
care nu vizeaza plata drepturilor salariale ca urmare a unei
concedieri nelegale sau netemeinice.

12. Judecétoria Sectorului 5 Bucuresti considerd ca
exceptia de neconstitutionalitate vizeazd o problema de
interpretare si aplicare a legii la cazul concret dedus judecatii,
ins&@ singura institutie competentd sa respinga exceptia de
neconstitutionalitate, ca inadmisibila, in aceasta situatie, este
Curtea Constitutionala.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse la dosar de
autorul exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 39 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul
investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1116 din
29 decembrie 2018, dispozitii care au urmatorul continut:
»(1) Plata sumelor prevazute prin hotarari judecétoresti avand
ca obiect acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite in
favoarea personalului din institutiile si autoritatile publice,
devenite executorii in perioada 1 ianuarie 2019-31 decembrie
2021, se va realiza astfel:

a) in primul an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 5% din valoarea titlului executoriu;

b) in al doilea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 10% din valoarea titlului
executoriu;

c) in al treilea an de la data la care hotararea judecéatoreasca
devine executorie se pléateste 25% din valoarea titlului executoriu;

d) in al patrulea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se pléateste 25% din valoarea titlului executoriu;

e) in al cincilea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 35% din valoarea titlului executoriu.

(2) Procedura de platd esalonata prevazuté la alin. (1) se
aplicé si in ceea ce privegte plata sumelor prevézute prin
hotaréari judecétoresti devenite executorii in perioada 1 ianuarie
2019-31 decembrie 2021, avand ca obiect acordarea de daune-
interese moratorii sub forma dobanzii legale pentru plata
esalonatd a sumelor prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea unor drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar.

(3) In cursul termenului prevazut la alin. (1), orice procedura
de executare silita se suspenda de drept.

(4) Sumele prevazute la alin. (1), platite in temeiul prezentei
ordonante de urgenta, se actualizeaza cu indicele preturilor de
consum comunicat de Institutul National de Statistica.

(5) La sumele actualizate in conditiile alin. (4) se acordé
dobénda legala remuneratorie, calculatad de la data la care
hotéarérea judecatoreasca a ramas executorie.

(6) Prin ordin al ordonatorilor principali de credite va fi
stabilitd procedura de efectuare a pléatii titlurilor executorii, cu
respectarea termenelor prevazute la alin. (1).”

17. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 4 privind egalitatea intre cetateni, art. 16 privind
egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (1)-(3) privind accesul liber la
justitie, art. 44 alin. (1) privind dreptul de proprietate, art. 47
privind nivelul de trai si art. 124 privind infaptuirea justitiei. De
asemenea, sunt invocate urmatoarele dispozitii din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale:
art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un proces echitabil, art. 14
privind interzicerea discriminarii, art. 17 privind interzicerea
abuzului de drept si art. 18 privind limitarea folosirii restrangerii
drepturilor.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, referitor la dispozitiile criticate care vizeaza esalonarea
platii sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti avand ca
obiect acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite n
favoarea personalului din institutiile si autoritatile publice, s-a
mai pronuntat prin Decizia nr. 716 din 2 noiembrie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 140 din
10 februarie 2022, sau Decizia nr. 198 din 7 aprilie 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 784 din
8 august 2022, sau prin Decizia nr. 318 din 30 mai 2023,
publicata in Monitorul Oficial a Romaniei, Partea |, nr. 746 din
17 august 2023, insa dintr-o alta perspectiva decat cea invocata
de autorul exceptiei din prezenta cauza.

19. Autorul exceptiei din prezenta cauza este nemultumit de
eventuala interpretare a textului criticat in sensul ca acesta s-ar
aplica si hotararilor judecatoresti ce vizeaza drepturi salariale
ca urmare a anularii unei decizii de concediere nelegale. Or,
sustine ca persoanele care au castigat in instanta drepturi
salariale ca urmare a concedierii, dupa ce instanta de judecata
a stabilit ca aceasta a fost netemeinica si nelegala, se afla in
alta situatie juridica decéat cea vizata de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 114/2018, in care miza o reprezinta recuperarea
integrala a drepturilor salariale care au caracterul unui drept
castigat si se acorda cu prioritate.

20. Analizand aceste sustineri, Curtea retine ca, in realitate,
autorul exceptiei critica o eventuala interpretare data textului
criticat Th sensul ca esalonarea pe 5 ani s-ar aplica si sumelor
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prevazute in hotaréarile judecatoresti ce vizeaza drepturi salariale
ca urmare a anularii unei decizii de concediere nelegale.

21. Or, interpretarea textelor de lege aplicabile situatiei
concrete in scopul aplicarii corecte a legii in cauza dedusa
judecatii instantei care a sesizat Curtea Constitutionala nu intra
in competenta de solutionare a Curtii Constitutionale, ci a
instantelor judecatoresti. Astfel, interpretarea normelor de lege
este operatiunea de stabilire a continutului si a sensului la care
acestea se refera si este o etapa absolut necesara in vederea
aplicarii corecte a legii la situatia de fapt concreta din cauza,
instanta de judecata fiind tinuta sa aplice in acest scop metodele
de interpretare a normelor juridice. Asa cum a stabilit Curtea, Tn
mod constant, in jurisprudenta sa, interpretarea legilor este o
operatiune rationald, utilizatd de orice subiect de drept, in
vederea aplicarii si respectarii legii, avand ca scop clarificarea
intelesului unei norme juridice sau a cdmpului sau de aplicare.
Instantele judecatoresti interpreteaza legea, in mod necesar, in
procesul solutiondrii cauzelor cu care au fost investite,
interpretarea fiind faza indispensabila procesului de aplicare a

legii. Oricat de clar ar fi textul unei dispozitii legale — se arata
in Hotararea din 22 noiembrie 1995, pronuntatad de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in Cauza C.R. impotriva
Regatului Unit, paragraful 34 — in orice sistem juridic exista, in
mod inevitabil, un element de interpretare judiciara (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 600 din 14 aprilie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 395 din 11 iunie 2009,
sau Decizia nr. 360 din 25 martie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 317 din 14 mai 2010).

22.1n consecinta, problema de drept invocata de autorul
exceptiei si dedusa spre solutionare Curtii Constitutionale este,
in realitate, una de interpretare si de aplicare a legii la cazul
concret dedus judecatii instantei care a sesizat Curtea
Constitutionala. Or, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
Curtea Constitutionala se pronunta numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata.

23. Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 39 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 114/2018, astfel cum a fost formulata, este inadmisibila.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1-3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si
completarea unor acte normative si prorogarea unor termene, exceptie ridicatéd de Mihai Enachescu in Dosarul nr. 7.820/302/2020

al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 24 septembrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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